PODSUMOWANIE
strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko
Projektow Uproszezonych Planéw Urzadzenia Lasu nie stanowigcych wlasnosci Skarbu
Panstwa nalezacych do oséb fizycznych i wspélnot gruntowych obr¢béw ewidencyjnych:
Radomys$l nad Sanem, Chwalowice, Zalesie, Pniéw, K¢pa Rzeczycka opracowanych na

okres od 01.01.2021 do 31.12.2030 r. polozonych na terenie gminy Radomys$l nad Sanem.

1. Podstawa prawna

Niniejsze podsumowanie sporzadzono w trybie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.U. z 2020 r. poz. 283,

Z podzn. zm.).

2. Uzasadnienie wyboru przyj¢tego dokumentu w odniesieniu do rozpatrywanych
rozwigzan alternatywnych.

Zgodnie z zapisem art. 7 ustawy o lasach (Dz.U. z 2020 r. poz. 1463 z pdzn. zm.) trwale
zrownowazong gospodarke lesng prowadzi si¢ wedlug planu urzgdzenia lasu lub
uproszczonego planu urzadzenia lasu z uwzglednieniem zachowania lasow 1 korzystnego ich
wplywu na klimat, powietrze, glebg, warunki zycia i zdrowia oraz ochrong lasow, zwlaszcza
ekosysteméw lesnych stanowigcych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub laséw
szczegoOlnie cennych.

Trwale zréwnowazong gospodarke lesng prowadzi si¢ poprzez dziatania zawarte
w ponizszych kryteriach:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasob6w lesnych i ich udzialu w
globalnym bilansie wegla — oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore
zapewnia pozadang ilo$¢ 1 jako$¢ zasobdw lesnych w horyzoncie $rednio i dtugookresowym
(poprzez wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do utrzymania zapasu lub
jego zwiekszenia (do poziomu pozadanego ze wzgledow ekonomicznych, ekologicznych i
spolecznych) oraz zwigkszania lesistosci, kiedy tylko moze to przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia
wartosci-ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i kulturowych;

2) kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosystemow lesnych — oznacza koniecznosé
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak najpelniejszego wykorzystania
struktur i procesow naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu ekonomicznie

wykonalnym), popiera i utrzymuje odpowiednig roznorodnos¢ genetyczng, gatunkowsg i



strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkow siedliskowych, w
celu zwigkszenia stabilnosci, zZywotnosci i odpornosci lasow (na niesprzyjajgce czynniki
$rodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych mechanizméw regulacyjnych;

3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkeji lasu — oznacza koniecznos¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu
pozyskania produktow drzewnych w rozmiarze nie wigkszym niz mozliwy do utrzymania
przez dugi okres;

4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorodnosci
w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzgdzeniowego, ktére
preferuje:

a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wyst¢pujg warunki zapewniajgce odpowiednig ilos¢ i
jakos¢ zasobow le$nych, a takze gdy istniejace proweniencje cechujg si¢ odpowiednig
jakos$cig w odniesieniu do siedliska,

b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkéw siedliskowych),

¢) roznorodno$é, zardbwno w obrgbie struktury powierzchniowej, jak i pionowej oraz
réznorodno$é gatunkowa w lesnej dziatalnosci gospodarcze;j,

d) pozostawianie obumartych drzew stojgcych i lezacych, drzew dziuplastych, starodrzewi i
szczegblnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie i rozmieszczeniu koniecznym do
zapewnienia réznorodno$ci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na
zdrowie i stabilnos¢ laséw oraz ekosystemow sgsiadujgcych z lasami,

e) ochron¢ cennych biotopéw, m.in. Zrodlisk, bagien, torfowisk i wgwozdw;

5) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w
zagospodarowaniu laséw (szczegdlnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza konieczno$¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktére zapewni dominacj¢ funkcji ochronnych
(szczegodlnie glebochronnych oraz wodochronnych), jak tez najcenniejszych siedliskach
(szczegolnie legowych, bagiennych i wilgotnych;

6) kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych wymaga
przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoleczno-
gospodarczej na poziomie kraju, a nastgpnie regionow; na poziomie kazdego
opracowywanego obiektu.

W projektach uproszczonych plandéw urzgdzenia lasu uwzgledniono cele dlugookresowe
(perspektywiczne) i $redniookresowe (dorazne) oraz przyjeto dla nich odpowiednie sposoby
postepowania gospodarczego.

Cele dlugookresowe wskazujg m.in. na:
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globalnym bilansie wegla — oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore
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strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkow siedliskowych, w
celu zwiekszenia stabilnosci, zywotnosci i odpornosci lasow (na niesprzyjajace czynniki
$rodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych mechanizméw regulacyjnych;

3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza koniecznos¢
takiego planowania urzgdzeniowego, ktére zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu
pozyskania produktéw drzewnych w rozmiarze nie wigkszym niz mozliwy do utrzymania
przez dlugi okres;

4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej ré6znorodnosci
w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznos$¢ takiego planowania urzgdzeniowego, ktore
preferuje:

a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajace odpowiednig ilos¢ i
jako$¢ zasobow leSnych, a takze gdy istniejgce proweniencje cechuja si¢ odpowiednig
jakoscig w odniesieniu do siedliska,

b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkéw siedliskowych),

¢) réznorodnos¢, zaréwno w obrgbie struktury powierzchniowej, jak i pionowej oraz
réznorodnosé gatunkowa w le$nej dziatalnosci gospodarczej,

d) pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych, starodrzewi i
szczegblnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie i rozmieszczeniu koniecznym do
zapewnienia réznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddzialywania na
zdrowie 1 stabilno$¢ laséw oraz ekosystemow sasiadujgcych z lasami,

e) ochrong cennych biotopow, m.in. zrédlisk, bagien, torfowisk i wawozoéw;

5) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w
zagospodarowaniu laséw (szczegdlnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza koniecznos¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zapewni dominacj¢ funkcji ochronnych
(szczegdlnie glebochronnych oraz wodochronnych), jak tez najcenniejszych siedliskach
(szczegblnie fegowych, bagiennych i wilgotnych;

6) kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoleczno-ekonomicznych wymaga
przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoleczno-
gospodarczej na poziomie kraju, a nastgpnie regionéw; na poziomie kazdego
opracowywanego obiektu.

W projektach uproszczonych planéw urzgdzenia lasu uwzgledniono cele dlugookresowe
(perspektywiczne) i $redniookresowe (dorazne) oraz przyjgto dla nich odpowiednie sposoby
postgpowania gospodarczego.

Cele dlugookresowe wskazujg m.in. na:



e zapewnieniu zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;

e zapewnieniu zgodnosci zadan okreslonych w UPUL z obowigzujacymi ,,Zasadami
hodowli lasu™;

e ustaleniu pozadanych skladéw gatunkowych drzewostanéw zgodnych z warunkami
siedlisk le$nych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktére nazywane sg
hodowlanymi celami gospodarki lesnej;

e zapewnieniu zachowania trwalosci lasu i cigglosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

1) optymalizowanie technicznego celu gospodarki lesnej, - wyrazonego dla glownych

gatunkow drzew — w formie przeci¢tnych wiekéw rebnosci,

2) dobdr wiasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji

przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

Cele $redniookresowych polegaly na:

e okreSleniu wskazan i wytycznych postgpowania gospodarczego okreslone dla
poszczegblnych typow siedliskowych lasu;

e wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla obiektéw specyficznych (w tym
obszaroOw Natura 2000, lasow stref ochronnych itp.);

e okres$leniu wskazan i wytycznych postgpowania gospodarczego zmierzajace do realizacji
celow hodowlanych i technicznych okreslonych dla poszczegblnych drzewostandéw, z
uwzglednieniem zréznicowanych warunkéw mikrosiedliskowych oraz zrdéznicowanego
stanu drzewostanow;

e wskazania zmierzajace do zapewnienia pozadanego tadu czasowego i przestrzennego w
uzytkowaniu lasu;

o wskazania i wytyczne zmierzajace do zachowania réwnowagi ekologicznej w
ekosystemach lesnych, m.in. poprzez okreslenie:

a) zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

b) zalecen wynikajacych z ochrony przyrody.

Projekty uproszczonych planéw urzadzenia lasu sa dokumentami okreslajgcymi
zadania z zakresu gospodarki le$nej na bardzo duzym poziomie szczegbtowosci (wskazania
gospodarcze dla konkretnych wydzielen). Rozwigzania alternatywne konkretnych wskazan
byly analizowane w trakcie catego procesu sporzadzenia projektéw uproszczonych plandéw
urzadzania lasu. Oznacza to, Ze w rzeczywisto$ci przy tworzeniu projektu UPUL dla kazdego
obrebu ewidencyjnego, na kazdym etapie rozwazane byty rézne warianty alternatywne, ktore

majg zapewnié realizacje celow zgodnie z aktualnymi przepisani prawa i zasadg przezornoSci.
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Rozwigzania niewlasciwe, ktére moga by¢ szkodliwe dla $rodowiska lub niezgodne z
zasadami zagospodarowania lasu odrzucane byly na etapie tworzenia projektéw UPUL, a
przyjete rozwigzania podlegaly dalszej dodatkowej analizie w trakcie sporzadzania prognozy
oddzialywania planu na $rodowisko i obszary Natura 2000.

W prognozie oddziatywania na Srodowisko opisano w jaki sposob dokonywano
wyboru rozwigzan alternatywnych na poziomie opracowywania projektu UPUL dla
poszczegblnych obrebow ewidencyjnych. Wariant zwigzany z brakiem UPUL zostal
oméwiony w rozdziale 3.3 Prognozy. Dlatego tez do oceny zostat przedstawiony tylko jeden
wariant, jako najkorzystniejszy z punktu widzenia ochrony siedlisk, pelnionej funkcji i
gospodarki lesne;j.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi€, ze przedstawiona wersja poszczegdlnych projektow
uproszczonych planéw urzadzenia lasu wraz z prognozg oddzialywania na Srodowisko
zawierajg optymalne rozwiazania minimalizujgce potencjalny negatywny wplyw zabiegéw
gospodarczych na Srodowisko wypracowane w trakcie konstruowania projektéw UPUL i

opracowania Prognozy.

3. Informacja nt. tego w jaki sposob zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione ustalenia zawarte w Prognozie oddzialywania na Srodowisko

Wszystkie ustalenia wynikajace z zapisow Prognozy zostaly uwzglednione w
projektach uproszczonych planéw urzadzenia lasu dla obrgbéw ewidencyjnych Radomysl nad
Sanem, Chwalowice, Zalesie, Pniow, Kepa Rzeczycka. Jednakze w celu ograniczenia
negatywnego wplywu wskazan zapisanych w UPUL zalecono:

Q w przypadku lokalizacji nowych gniazd ptakéw chronionych, do momentu
ustanowienia stref ochronnych, nie realizowa¢ planowanych zabiegdéw w drzewostanie;

O w przypadku zlokalizowania stanowisk rzadkich i chronionych ro$lin lub zwierzat
nalezy otoczyc¢ je szczegdlng opieka, poprzez ostrozne wykonywanie prac leSnych w rejonach
ich wystepowania, w tym wytyczanie i wykorzystywanie w jak najszerszym zakresie statych
szlakéw zrywkowych, omijanie stanowisk, wykonywanie pozyskania zima;

O w przypadku zaproponowania drzew do objecia ochrong w postaci pomnikéw
przyrody odpowiednie je oznaczy¢ w terenie;

O w celu zapobiezenia utraty siedlisk hydrogenicznych nie planowaé uzytkowania
rebnego na siedliskach legowych i bagiennych;

O w celu ochrony siedlisk przyrodniczych i poprawy parametréw ,struktura i

funkcja”, wskaznikéw, ,wiek drzewostanu”, ,struktura drzewostanu”, ,martwe drewnol|”
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nalezy przyjaé zasad¢ pozostawienia pojedynczych drzew w drzewostanie do naturalnej
$mierci, potrzebe zwigkszenia ilo§ci martwego drewna w ekosystemach lesnych, mozliwe
najszersze stosowanie rebni zlozonych, dlugi okres odnowienia (przynajmniej 40 lat),
preferowanie odnowienia naturalnego, stosowanie wymagan dobrej praktyki w zakresie

gospodarki lesnej zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017
roku.

4. Informacja nt. tego w jaki sposob zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione opinie wlasciwych organow

Zakres 1 stopien szczegbtowosci informacji jakie zawarto w Prognozie zostaly
uwzglednione w takim zakresie i z taka szczeg6élowoscig jakie okreslono w art. 51.21 52.1 1
52.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko. Zgodnie z ustawa OOS dokonano uzgodnienia zakresu i stopnia szczegblowosci
Prognozy =z Regionalnym Dyrektorem  Ochrony Srodowiska w  Rzeszowie
(WPN.411.39.2020.ES.2 z dnia 16.06.2020 1.) i Podkarpackim Pafistwowym Wojewddzkim
Inspektorem Sanitarnym w Rzeszowie (SNZ.9020.2.14.2020.JM z dnia 3.06.2020 ).

Ustalenia zawarte w Prognozie zostaly przyjete do poszczegélnych projektow
uproszczonych planéw urzadzenia lasu majagce na celu zapobieganie 1 ograniczanie
negatywnych oddziatywan wskazan gospodarczych na srodowisko.

W toku prowadzonego postgpowania organy ustawowo upowaznione do opiniowania
projektéw uproszezonych planéw urzadzenia laséw wydaty stosowne opinie:
- Podkarpacki Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Rzeszowie zaopiniowal
pozytywnie projekty uproszczonych planéw urzadzenia lasu wraz z prognoza oddzialywania
na $rodowisko i nie wnidést uwag do jego =zapisow (SNZ.9020.3.20.2020.JM z dnia
12.11.20201.)
- Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zaopiniowal pozytywnie projekty
uproszczonych planéw urzadzenia lasu wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko

wnoszgc dwie uwagi, ktére zostaly zapisane w rozdziale 5 niniejszego Uzupelniania
(WPN.410.4.6.2020.E8.2 z dnia 30.11.2020 1.).

5. Zgloszone uwagi i wnioski

Uwagi RDOS w Rzeszowie:



1. ,,Zgodnie z danymi WZS na dziatkach polozonych w obrebie w ewidencyjnym
Ke¢pa Rzeczycka o numerach: 285, 286, 287 wystepuje siedlisko przyrodnicze
bedace przedmiotem ochrony na obszarze Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu
PLH180020 tj. 91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incane, olsy zrodliskowe)”,

2. ,ze w listopadzie 2020 r. ulegl aktualizacji SDF dla obszaru Natura 2000
Uroczyska Lasow janowskich PLH060031, a w pazdzierniku 2020 r. SDF dla
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu PLH180020”.

W odniesieniu do tych uwag Wykonawca przeanalizowal dane i zaktualizowal w
prognozie informacje dotyczace obszaréw Natura 2000 Uroczyska Laséw Janowskich i
Dolina Dolnego Sanu. W odniesieniu do wystgpowania siedliska przyrodniczego 91E0 na
dziatkach ewidencyjnych 285, 286, 287 w Kgpie Rzeczyckiej stwierdzono, ze na tych
dziatkach nie ma siedliska przyrodniczego 91E0. Ww. dzialki wchodza w sktad poddziatu
lesnego 1j o skladzie gatunkowym 8 So 75 lat i 2 Os 45 lat, typ siedliskowy lasu okreslono
jako BMsw — ta uwaga nie zostala uwzgledniona w UPUL Kepa Rzeczycka. Majac powyzsze
na uwadze siedlisko przyrodnicze 91EQ - legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incane, olsy Zrodliskowe, wyksztatca
si¢ w dolinach rzecznych i jest zwigzane z typami siedliskowymi lasu tj. Lt, O1J, OI.

Projekty UPUL zgodnie z art. 21 ust. 4 ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach
(Dz. U. z 2020, poz. 1463) zostaly wylozone do publicznego wgladu na okres 60 dni w
siedzibie Urzgdu Gminy Radomy$l nad Sanem ul. Rynek Duzy 7, 37-455 Radomysl nad
Sanem od dnia 29 wrzesnia 2020 r. do dnia 27 listopada 2020 roku. W zawiadomieniach o
wyloZeniu zostaly zamieszczone informacje o mozliwosci sktadania przez wiascicieli lasow
zastrzezen i wnioskow w terminie 30 dni od daty wylozenia. W celu sprawniejszego zbierania
wnioskoéw Wykonawca przedlozyt razem z projektami UPUL ,Formularz zglaszania
zastrzezen i uwag do projektéw uproszczonych plandéw urzadzenia lasu i inwentaryzacji stanu
lasow”. W dniu 30 pazdziernika 2020 r. przedstawiciel wykonawcy UPUL miat dyzur w
urzgdzie gminy, na ktérym rozpatrywat i merytorycznie wyjasnial zastrzezenia i uwagi do
projektéw UPUL i inwentaryzacji stanu lasu. Uwagi dotyczyly wieku niektérych gatunkéw
drzew oraz ujgcia w niektorych poddziatach cig¢é sanitarnych.

Ponadto, zgodnie z art. 22 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z
2020, poz. 1463), projekty UPUL przedlozono do zaopiniowania wla$ciwemu miejscowo

Nadlesniczemu tj. Nadlesniczemu Nadlesnictwa Goscieradéw. Do przedlozonych projektéw



UPUL Radomys$l nad Sanem, Chwatowice, Zalesie, Pniow, Kepa Rzeczycka, Nadlesniczy nie

whniost zadnych uwag i zaopiniowat je pozytywnie.

6. Informacja nt. post¢gpowania dotyczacego transgranicznego oddzialywania na
Srodowisko

Bioragc pod uwage zakres zadan zawartych w projektach UPUL obrebow
ewidencyjnych: Radomy$l nad Sanem, Chwatowice, Zalesie, Pniéw, Kepa Rzeczycka gmina
Radomy$l nad Sanem oraz polozenie lasow w stosunku do granicy pafstwa (ok. 160 km),
stwierdzono, Ze postanowienia zawarte w projekcie UPUL nie noszg cech, ktore

wskazywaltyby na mozliwo$¢ ich transgranicznego oddziatywania na rodowisko.

7. Propozycje dotyczgce metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkéw
realizacji postanowien dokumentu

Stosownie do zapiséw art. 55 ust. 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, organ opracowujacy projekt
dokumentu jest obowigzany prowadzi¢ monitoring skutkéw realizacji postanowien przyjetego
dokumentu w zakresie oddzialywania na srodowisko, zgodnie z czgstotliwo$cia i metodami, o
ktorych mowa w art.55 ust. 3 pkt 5 ww. ustawy.

Prognoza wskazala, ze monitorowanie skutkéw zrealizowanych postanowien
projektéw Uproszczonych Planow prowadzone begdzie na biezgco zgodnie z art. 22 ust. 5
ustawy o lasach, w ramach obowiazku starosty dot. prowadzenia nadzoru nad zatwierdzonymi

UPUL, a w szczegdlnosci nad wykonaniem zadah gospodarczych w lasach niestanowigcy

wilasnosci Skarbu Panstwa.
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